Urad vlady Ceské republiky @ ﬂ
Odbor Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace

MSMT rez Protokol z projednani vysledkai Hodnoceni 21 podle M17+
dne 14. 12. 2022 v 9:00 hod.

Pritomni:

Poskytovatel: vrchni Feditelka pro fizeni sekce vysokého S$kolstvi, védy a vyzkumu MSMT
prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., Ph.D., feditelka Odboru podpory vysokych Skol a vyzkumu
Ing. Jana Rihova, vedouci Oddéleni podpory vyzkumu a vyvoje MSMT RNDr. Miloslav Fryzek,
ministersky rada v Oddé&leni hodnoceni vyzkumnych organizaci MSMT Mgr. Vojtéch Fikar

Zastupci Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace (dale jen ,Rada“) a Odboru Rady:

prof. Ing. Jifi Homola, CSc., DSc., prof. Ing. Vladimir Mafik, DrSc., dr.h.c., prof. Ing. St&pan
Jurajda Ph.D.; Mgr. Ing. Katefina Miholova, Ph.D., Ing. Lucie Rulikova, Mgr. Markéta Avakian,
RNDr. Ondrej Majer, CSc.

Zastupci Odbornych panelt:

hlavni  koordinator = hodnoceni  dle M17+ prof. RNDr. Tomas Polivka, Ph.D.;
predseda Odborného panelu 1. Natural Sciences prof. RNDr. Petr Stépnitka, Ph.D. DSc. FRSC:
pfedseda Odborného panelu 5. Social Sciences prof. PhDr. David Smahel, Ph.D.

Predmét jednani:

Institut projednani vysledkd hodnoceni s poskytovatelem je upraven v kapitole 4 Metodiky
hodnoceni vyzkumnych organizaci a hodnoceni program( Ucelové podpory vyzkumu, vyvoje,
schvalené usnesenim vlady CR ze dne 8. Gnora 2017, &. 107 (dale jen ,M17+"). Vysledky jednani

jsou schvalovany Radou pro vyzkum, vyvoj a inovace (dale jen ,Rada“) podle § 35 odst. 2 pism.
d) zakona €. 130/2002 Sb. Po schvaleni jsou s pfisluSnym zdldvodnénim zvefejnény.

Podkladem tripartitniho jednani byly zvefejnéné vysledky Hodnoceni 2021 na narodni urovni,
tak jak jsou vefejné pfistupné ze stranek Rady www.vyzkum.cz (resp. https://hodnoceni.rvvi.cz/).
Na narodni urovni bylo Hodnoceni 2021 Modulem 1 v patém roce v zavislosti na pfidélené podpore
na dlouhodoby koncepéni rozvoj uréeno pro vSechny typy vysledk( uvedenych v RIV s rokem
uplatnéni 2016 — 2020. Navic doSlo k posileni hodnoceni aplikovanych vysledkl a hodnoceni
v oblasti spoleCenskych a humanitnich véd. Vysledky ur¢ené pro hodnoceni Modulem 1 vybiraly
vyzkumné organizace samy dle svého uvazeni. Instituce pfihlaSovaly do hodnoceni 1 vysledek
na 10 mil. K¢ z ¢astky DK RVO pfidélené v roce 2021 s povinnosti pfedat vysledky v proporcich
odpovidajicich vnitfni struktufe VO s ohledem na vyzkumné funkéni celky. (Pokud byla VO v roce
2021 pfijemcem institucionalni podpory na DK RVO vy3Si nez 10 mil. K& dodavala navic
1 vysledek na kazdych dalSich (zapo&atych) 10 mil. K& podpory). Pro posileni hodnoceni
aplikovanych vysledk a hodnoceni v oblasti spoleCenskych a humanitnich véd vybiraly vyzkumné
organizace kromé téchto vysledku jesté dalSi ,nebibliometrizovatelné” vysledky (max. cca 5 %
roéni produkce). Vysledky byly hodnoceny podle dvou kritérii (,spoleCenska relevance®
nebo ,pfinos k poznani®).

Utad vlady Ceské republiky, nabf. Edvarda Benese 4, 118 01 Praha 1
Ustfedna 224 002 111, posta@vlada.cz, datova schranka: trfaa33


mailto:posta@vlada.cz
http://www.vyzkum.cz/
https://hodnoceni.rvvi.cz/

Hodnoceni v roce 2022 Modulem 2 na narodni urovni zahrnovalo kumulativné bibliometrizovatelné
vysledky uplatnéné v letech 2016 — 2020 a zobrazilo meziro€ni trendy. Bibliometricka analyza byla
kompletné zpracovana pro cely systém VaVal nad daty WoS a ve vyZadanych oborovych
skupinach také nad daty SCOPUS. Zakladnim bibliometrickym ukazatelem pro hodnoceni
vysledkd indexovanych v databazi WoS je Article Influence Score (AIS), v pfipadé databaze
Scopus Scimago Journal Rank (SJR). Analyza ma vZzdy oborovy charakter, zaklad tvofi zpracovani
ur€eni vysledkd je odvozeno z dané citacni databaze v souladu s Pfevodnikem oborl, ktery
odpovida struktufe Odbornych panelti. Casopisy se vramci obor( rozdéluji do kvalitativnich
pasem: |. decil (10 % nejvlivnéjSich €asopisu v oboru), |. kvartil (25 % nejvlivnéjSich) az IV. kvartil
(25 % nejméné vlivnych). Narodni vysledky byly sledovany v takto konstruovanych pasmech
a pozice narodnich vysledkl byla sledovana v mezinarodnim kontextu — svét a EU15. DalSimi
sledovanymi parametry byla identifikace vysledkd s velkym poctem autort (30 a vice), vysledku
vytvofenych v mezinarodni spolupraci, ve spolupraci mezi segmenty a vysledkl s korespondujicim
autorem (reprint author) z CR.

DalSim podkladem pro jednani byl material Principy alokace podpory na dlouhodoby koncepéni
rozvoj (DK RVO) na uaroveni vyzkumnych organizaci a informace o mife vyuziti vystupl
z hodnoceni podle Metodiky 2017+ pro financovani vyzkumnych organizaci aktualizované
0 posledni znamé udaje pro ucely tripartitnich jednani po 5 letech implementace Metodiky 2017+.
Dokumenty byly projednany aschvaleny na 378. jednani Rady dne 29. dubna 2022
resp. na 383. jednani Rady dne 27. fijna 2022.

Dopliikovymi podklady k Modulu 2 jsou analyzy nad RIV pfipravené nad dosavadni ramec
Oddélenim hodnoceni vyzkumnych organizaci a vychozi informace o finan¢nich tocich z podkladi
zpracovanych na uroven VO Kabinetem pani ministryné ve spolupraci s Odborem koordinace
a analyz VaVal.

Poskytovatel béhem jednani prezentoval informace ziskané z hodnoceni probihajiciho na jeho
urovni v souladu s Metodikou 17+, resp. Pfilohou 1.

Skalovani VO je upravovano s dal$im rozvojem Modult 1 a 2 a narGstanim robustnosti informace,
ktera z nich vyplyva.

Pribéh jednani:

Ugastnici jednani byli seznameni s formatem, podklady a technickymi aspekty jednani online.
V pfedchozim kole hodnoceni byly vSechny instituce vyzvany k doplnéni pfihlasenych vysledku
do Modulu 1 do minimalniho pozadovaného poctu 10 ks v kumulaci od po¢atku hodnoceni M17+,
Skalovani tak mohlo byt z narodni urovné doplnéno pro cely systém. V letoSnim roce je tfeba spise
diskutovat, zda posledni trend Skalovani potvrzuje, nebo v pfipadé vétsiho vykyvu do Skalovani
promitnout vysledky 5. kola hodnoceni. Vyrazné meziroCni promény nejsou oCekavaneé.

Oproti pfedchozim tripartitam je v letoSnim roce pfedmétem jednani i otédzka, do jaké miry
poskytovatelé vyuzivaji hodnoceni podle Metodiky 2017+ po 5 letech pfi distribuci institucionalni
finanéni podpory typu DKRVO mezi jednotlivé vyzkumné organizace ve své gesci. Rada k této
problematice pfijala jasna doporu€eni (viz dokument Principy alokace podpory na dlouhodoby
koncepcni rozvoj (DK RVO) na drovernn vyzkumnych organizaci) sméfujici k vyuZzivani
odstupriovaného indexového financovani s tim, Zze soucasti strategického fizeni je i prospektivni
financovani, tj. podpora VO se slabsi vykonnosti ale dobrou strategii resp. vysledky v ostatnich
modulech, které se hodnoti na urovni poskytovatele. V takovém pfipadé, ze je tato skutecnost
podrobné oduvodnéna pfi rozpoctovych jednanich a avizovana v protokolech z tripartitnich jednani
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(konkrétni cile, nastroje, oCekavané dopady), s podminkou, Ze na dalSich tripartitnich jednanich
bude Uspésnost strategie vyhodnocovana.

Jednani zahajil a moderoval prof. Polivka. Uvodem sdélil, e oproti predchozimu roku
nepfedpoklada vyrazné zmény hodnoceni. Jednani probéhne ve dvou blocich: monitoring
na narodni urovni a vyjadfeni predsedl panell ktrenddm zlepSeni/zhorSeni komentované
poskytovatelem na zakladé hodnoceni uskuteénéného na jeho urovni. V druhé ¢&asti bude
diskutovana problematika korelace hodnoceni a financovani vyzkumnych organizaci v gesci
poskytovatele.

Ing. Rihovéa predeslala, Ze MSMT uginilo rozhodnuti, Ze od roku 2023 nemuize podporu poskytovat
t&m VO, které nesplfiuji podminku podpory v ramci MSMT, tj. nejsou pravnickou osobou vefejného
prava (viz § 4 odst. 2 pism. a), bod 5) zakona €. 130/2002 Sb., ve znéni novely zakona &. 50/2020
Sb.). Jedna se o nasledujici VO v gesci MSMT: CESNET, z.s.p.0., ENKI, o.p.s., TC AV CR,
z.s.p.o. Dr. Miholova konstatovala, ze avizovana skutec¢nost je dlvodem, pro€ se tripartity ucastni
pfedsednictvo Rady. Mgr. Fikar doplnil, Zze poskytovatel ma zajem o projednani vSech VO v jeho
gesci, aby mohl provést zavére¢né hodnoceni.

Prof. St&pnitka se z pohledu pfirodnich v&d vyjadfil ke tfem z diskutovanych VO s tim, Ze u vech
plati, Ze do Modulu 1 pfihlaSuji za pfirodovédné obory malo vysledkl. CESNET se v M1
v pfirodnich védach vibec neprofiluje. M2 jsou identifikovany vysledky v oblasti pocitacovych véd
atovQ2a Q4, dale ve fyzice v Q3 a 4, 70 % publikaci je ve sbornicich. OP1 navrhuje ze své
perspektivy proto spiSe hodnoceni b. ENKI se profiluje v geovédach a to i v Q1, pfevazné Q2.
Prof. Stépnicka ovSem upozornil, Ze VO vykazuje pouze 8 % korespondujicich autor(i, navrhuje
hodnoceni b. Vyzkumny ustav geodeticky, topograficky a kartograficky (dale jen ,VUGTK")
ma vyborné hodnocené vysledky v M1 a to meziro¢né i kumulativné, v M2 se profiluje v geovédach
v Q1 a 4. Prof. Stépni¢ka upozornil na pozitivni trend, pokud bude pokradovat, bylo by mozné
uvazovat o zméné hodnoceni na a.

Dr. Miholova a prof. Polivka zastoupili prof. Stépanka, ktery se z divodu zpozdéni letu nemohl
jednani osobné zucastnit. Technické védy jsou profilovymi obory pro CESNET, ktery nejen
v segmentu rezort( patfi mezi nejlepsi VO. V Modulu 1 vzhledem k objemu DKRVO neni pocet
vysledku vysoky, hodnoceni je vSak vynikajici, jasné hodnoceni a.

Prof. Smahel za panel socidlnich v&d se vyjadfil k hodnoceni Technologického centra AV CR
(dale jen ,TC AV CR") a Centra pro studium vysokého Skolstvi (dale jen ,CSVS*). V Modulu 2
vykazuji velice malé mnozstvi vysledkd, jakkoli publikaéni €innosti neni z pohledu jejich mise
hlavni aktivitou. TC AV CR ma v Modulu 1 spi$e hor§i znamky, nejlep$i udélena znamka je 3.
Trend je stabilni, spi§ horsi. OP5 se pfiklani k hodnoceni c-d. CSVS bohuzel pokraduje ve vice
nez podpramérném trendu, hodnoceni zistava na d.

Prof. Polivka se z pozice hlavniho koordinatora vyjadiil k hodnoceni VUGTK, ktery se profiluje
predevSim v pfirodnich védach, v Modulu 1 dosahuje vyteCnych vysledku. Zaroven upozornil,
Ze i v protokolu z lonskeé tripartity byl zminén pozitivni trend, navrhuje proto zvazit moznost zmeénit
meziroén& hodnoceni. Prof. St&pni¢ka navrhuje hodnoceni a. V pfipadé ostatnich VO meziroéné
i kumulativné za v8echny obory neni navrzena zména. TC AV CR je lepsi nez CSVS, diferenciace
je tedy zcela na mist&. V pfipadé CSVS prof. Polivka zminil nizky objem vysledk(i vykazanych v IS
VaV / RIV: 25 vysledk( za 2 roky, vysoky pocet konferenci a workshopu, pouze 5 ¢lanka z toho
4 v Ceském jazyce. Dr. Miholova dodala, ze v Modulu 1 bez vysvétleni doposud nevyuzili ani
zakladniho limitu pro hodnoceni, tj. 10 vysledkl. To jejich schopnost produkovat vysledky VaVal
srovnatelné s ostatnimi subjekty a byt do budoucna védeckovyzkumnym subjektem
problematizuje, ackoli celkové finanéni toky do CSVS nejsou nizké.
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Mgr. Fikar okomentoval hodnoceni z urovné poskytovatele. Jedna se o vysledky prabézného
hodnoceni z pfelomu roku 2021/22, zavérecné hodnoceni jesté nebylo uzavieno.

VUGTK vykazuji stabilng velmi dobré az vynikajici vysledky v Modulu 3-5, hodnotici panel
seshodl, ze se jednda o unikatni VO v Ceském prostfedi, napf. konkurenceschopnost
v mezinarodnim srovnani je ovSem nizSi, celkové hodnoceni z pozice poskytovatele zlstava b.
Poskytovatel se nicméné ztotozriuje s nazorem hodnoticich panell v modulech 1 a 2, Zze zde
dochazi k prib&znému zlep$ovani. S motivaénim presunem VUGTK do a v agregovaném
hodnoceni moduléim 1 a 2 by tedy poskytovatel nemél problém. CSVS ma i v hodnoceni na drovni
poskytovatele podprimérné vysledky, hodnoceni je tedy d. Dodal, Ze CSVS produkuiji vysledky
analyz a Setfeni, které nevstupuji do M1 a 2, ale maji svUij spoleCensky pfinos v Modulu 3. Jejich
koncepce na dalSi obdobi je ambiciézni, implementovali personaini reformy. Poskytovatel bude
sledovat, zda zmény pfinesou zlepSeni. V pfipadé VUGTK a CSVS byly poskytovatelem
komentovany zejména vysledky vstupniho hodnoceni na dalSi pétileté obdobi, zavérecné
hodnoceni je$té nebylo uzavieno.

Prof. Polivka shrnul navrhy, v diskusi se vyjadfili zastupci Rady. Tripartita navrhla VUGTK
na Skale jako A rez. Poskytovatel béhem procesu schvalovani zapisu zjednani upfesnil, ze
souhlasi s pozitivnim trendem, ovSem z pozice poskytovatele nadale trva na hodnoceni Bposk.

Jako podklad pro druhou &ast jednani byl pfedloZzen material schvaleny Radou, ktery vizualizuje
korelaci vychozi fixace institucionalniho financovani VO (2018) a posledni znamou pfidélenou
podporou. Otevieny byly nasledujici otazky: Je korelace mezi financovanim a hodnocenim podle
M17+ zfejma? Zda a jakym zplsobem je poskytovatelem uplatnén princip indexového
financovani? Jak probiha distribuce prostfedk( z NPU?

Ing. Rihova okomentovala financovani rezortnich VO. Podle Pfilohy &. 1 Metodiky 2017+ vydava
poskytovatel rozhodnuti na 5 let, rozhodnuti vychazelo ze vstupniho hodnoceni na narodni urovni
i z urovné poskytovatele, reflektovalo i koncepce VO na dal$i obdobi. K zaddnym Gpravam MSMT
nepfistoupilo, prib&zné hodnoceni bylo stabilni. Narist v pfipadé CSVS vysvétluje historickym
exkurzem, podle tzv. kafemlejnku byla podpora této VO pouze 1 mil. K& CVVS diky nardstu
finan¢ni podpory dostalo od poskytovatele Sanci, jak s tim zatim nalozilo, bylo diskutovano vyse.

Prof. Jurajda zminil dokument Principy alokace DKRVO, ktery vedle indexového financovani
(tj. financovani, které pasmové zohlednuje vysledky hodnoceni) klade dliraz i na prospektivni
financovani, tj. podporu VO se slab$i vykonnosti ale dobrou strategii resp. vysledky v ostatnich
modulech, které se hodnoti na urovni poskytovatele. Tyto skuteCnosti je tfeba avizovat
v protokolech z tripartitnich jednani (konkrétni cile, nastroje, oCekavané dopady), s podminkou,
Ze na dal$ich tripartitnich jednanich bude Usp&$nost strategie vyhodnocovana. Zastupci MSMT
se dotazal, jak zapojili OPVaVpl, na zminéné prospektivni financovani, jak do budoucna bude
financovani korelovat s hodnocenim. MSMT nepovaZzuje prospektivni financovani podle hesla
davéfuj a podle toho poskytuj za idedlni pfistup. Ing. Rihova odkézala dokumenty zvefejnéné
na webu (https://www.msmt.cz/vyzkum-a-vyvoj-2/hodnoceni-vyzkumnych-organizaci-v-resortu-
msmt-2023-2027), které popisuji zplsob financovani - stabilizacni slozka je doplnéna motivacéni
slozkou v zavislosti na vysledcich zavérecného hodnoceni.

CESNET, z.s.p.o., ENKI, o.p.s., TC AV CR, z.s.p.o. maji statut zajmovych sdruzZeni pravnickych
osob resp. obecné& prospé&sné spolednosti. Z pravni analyzy MSMT vyplyva, Ze nelze Fici, Ze tyto
VO byly zfizeny podle vefejného prava, z &ehoZ jednoznaéné plyne, Ze jim MSMT nesmi podporu
nadale poskytovat. Pfi pfipravé novely zakona na tento fakt Ing. Rihova upozornila, namitka nebyla
reflektovana a toto je dusledek.

Prof. Mafik vznesl dotaz, zda TC AV CR dostalo navySeni, protoZe je nositelem vyzkumné
infrastruktury. Dale se dotazal, zda pokud zminéné tfi VO odejdou, odejdou i s finan&nimi
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prostfedky. Ing. Rihova upfesnila, Ze TC AV CR bylo fesitelem projektu OPVaVpl, z toho divodu
bylo podporovano z Narodniho programu udrzitelnosti. TC AV CR bylo financovano podle vysledk
hodnoceni v souladu s vy$e uvedenym. Na druhou otazku Ing. Rihova odpovédéla kladné&. Pokud
VO prejdou k takovému poskytovateli, ktery jim nadale institucionalni podporu bude moci
poskytovat, pfevedou kazdé z nich ¢astku v aktualné rozpoctované vysi. Financovani bude platné
a bude prevedeno do rozpoctovych kapitol novych poskytovatelli, pokud tito o pfevod zazadaji.
Této situaci bylo mozné se vyhnout, pokud by zakonodarce pfipravil pfechodné opatfeni.

Prof. Homola se dotézal na dal$i diivody vétsi dynamiky ristu u TC AV CR hodnoceného jako C
s porovnani s VO hodnocenymi jako B. Ing. Rihova odpové&déla, Ze financovani vychazi
ze vstupniho hodnoceni a koncepce na dalsi obdobi. Financovani probiha po dohodé s VO,
VUGTK opakované zada navyseni. Prof. Homola se dale dotazal, zda byly uginény konkrétni kroky
k prevedeni tfi VO do gesce jiného poskytovatele. Ing. Rihova uvedla, Ze VO byly o aktualni situaci
v€as v predstihu informovany s doporuenim, aby se obratily na jiné poskytovatele. Mgr. Fikar
doplnil dal$i planové kroky — MSMT jedna pouze s ENKI a CESNET, které rozporovaly své
postaveni jako pravnické osoby vefejného prava vuci pravnické osobé soukromého prava, kdyz
uvadi pravni nazor, ze vefejné prospésné spole€nosti univerzalné nemaji soukromou povahu,
s jejich argumentaci se MSMT neztotozfiuje. Dr. Miholovd se dotazala, nakolik je shodna
argumentace s ostatnimi poskytovateli. Prof. Polivka vysvétlil, Ze pravo podporovat subjekty
soukromého prava maji pouze MPO a MZe. Ing. Rihova dodala, ze i MSMT ma toto pravo, ovéem
jen v pripadé soukromych vysokych skol.

Prof. Polivka konstatoval, Ze do3lo nejspid k nedorozuméni — nebylo jasné, Ze spolu s VO bude
k novému poskytovateli pfevedena i jejich ¢ast rozpoc¢tu / DKRVO. Upozornil, ze je na misté, aby
feSeni vzniklo na vys8i drovni a kritizoval sou€asny postup, ktery spoléha na iniciativu VO.
O nalezeni fedeni by se méla zasadit Rada. Prof. Homola pfislibil ve véci pfimou podporu.

Tripartitni jednani uzaviela prof. Wildova, vrchni feditelka pro fizeni sekce vysokého Skolstvi, védy
a vyzkumu MSMT, pod&kovanim viem Gd&astnikim za jeho konstruktivni pribéh.

Tripartita potvrdila konsensus, ke kterému dospéla v minulych letech roce u étyf rezortnich
VO v gesci poskytovatele. Vyzkumny ustav geodeticky, topograficky a kartograficky, v. v. i.
navrhla posunout na $kale do Azez. Do budoucna hodla MSMT poskytovat DKRVO z diivodu
zmény zdkona pouze Vyzkumnému ustavu geodetickému, topografickému
a kartografickému v. v. i. a Centru pro studium vysokého Skolstvi, v. v. i. Otazka dalSiho
poskytovani institucionalni podpory CESNET, z. s. p. 0., ENKI, o.p.s. a Technologickému
centru AV CR, z. s. p. o. bude feSen Radou separatné.

Zavér jednani:
Ugastnici jednani se shodli na navrhu $kalovani v souladu s vystupy hodnoceni v Modulech 1 a 2.

Vyzkumné organizace v gesci MSMT CR jsou rozfazeny do pasem: A rez — D rez (pozn. REZ —
rezortni).

Na narodni Urovni bude Skala dale zpfesfiovana s postupnym rozvojem Modull 1 a 2 a z Urovné
poskytovatele podle informaci z hodnoceni na jeho urovni.

Hodnoceni v Modulech 1 a 2 podle M17+ na narodni Urovni zahrnuje hodnoceni vysledkl péti let
hodnoceni.

V pasmech jsou VO fazeny abecedné (viz Priloha 1).
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Oduvodnéni Skaly:
A rez — Vynikajici (excellent)

e Ve vyzkumnych parametrech globalnich obord mezinarodné kompetitivni instituce a/nebo
instituce se silnym inovacnim potencialem a vynikajicimi vysledky aplikovaného vyzkumu
a/nebo instituce naplfiujici vynikajicim zplsobem svéfenou misi. Podrobny rozbor
odivodnéni  predstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné  pfistupné
z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

B rez — Velmi dobra (very good)

e Instituce vyrovnané kvality s vybornymi vysledky vyzkumu, dostateCnym inovacnim
potencialem a/nebo vyznamnymi vysledky aplikovaného vyzkumu, vysledky VaVal
odpovidaji ucelu zfizeni. Podrobny rozbor odivodnéni predstavuji zpravy pro VO, které
jsou vefejné pfistupné z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

Crez — Primérna (average)

e Instituce nevyrovnané kvality, v parametrech zakladniho a/nebo aplikovaného vyzkumu
dosahujici v pfevazné mife dobrych nebo primérnych vysledk( a/nebo instituce, ktera
pramérné napliuje ucel zfizeni.

o VO se strategii a snahou odstranovat slabé stranky a nedostatky. Podrobny rozbor
odivodnéni  pfredstavuji zpravy pro VO, které jsou vefejné  pristupné
Z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

D rez — Podprimérna (below average)

e Instituce v pfevazné vétSiné parametril zakladniho a/nebo aplikovaného vyzkumu
podprdmeérna.
¢ VO s fadou slabych stranek a nedostatkli a omezenou snahou je odstranovat.

Podrobny rozbor oduvodnéni predstavuji zpravy pro VO, které jsou verejné pristupné
Z https://hodnoceni.rvvi.cz/.

Zapsala: Mgr. Markéta Avakian

Schvalili: prof. PaedDr. Radka Wildova, CSc., Ph.D., Ing. Jana Rihova, RNDr. Miloslav Fryzek,
Mgr. Vojtéch Fikar, prof. Ing. Jifi Homola, CSc., DSc., prof. Ing. Vladimir Mafik, DrSc., dr.h.c.,
prof. Ing. Stépan Jurajda Ph.D., prof. RNDr. Toma$ Polivka, Ph.D., prof. RNDr. Petr Stépnicka,
Ph.D. DSc. FRSC, prof. PhDr. David Smahel, Ph.D.
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Priloha 1 Skalovadni VO podle M17+

A Rrez

B Rrez

C rez

D Rrez

A Rez

A Rez

B rez

CRrez

D rez

CESNET, z. s. p. 0. IC 63839172
Vyzkumny ustav geodeticky, topograficky a kartograficky, v. v. i. (B posk)

IC 00025615
ENKI, o.p.s. IC 25173154
Technologické centrum AV CR, z. s. p. o. IC 60456540
Centrum pro studium vysokého Skolstvi, v. v. i. IC 00237752
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