Zapis z 261. zasedani Rady pro vyzkum, Vyvoj a inovace
konaného 28. ledna 2011 v jednacim sile vliady na U¥adu vlady CR

Ptitomni:

Clenové: predseda Rady RNDr. Petr Neéas, Ing. Karel Aim, CSc., doc. Ing. Jiti Cienciala,
CSc., prof. Ing. Jifi Drahes, DrSc., dr.h.c., prof. PhDr. Petr Fiala, Ph.D., prof. Ing.
Vladimir Haasz, CSc., prof. RNDr. Véclav Hampl, DrSc., prof. Ing. Rudolf Harika,

MA, Ph.D., prof. RNDr. Pavel Hobza, DrSc., prof. Ing. Stanislava Hronova, CSc.,
doc. RNDr. Karel Oliva, prof. RNDr. Tomas Opatrny, Dr.

Omluveni: Ing. Zbyn&k Frolik, Ing. Pavel Kafka, PhDr. Miroslava Kopicova, Ing. Jaroslav
Mil, MBA, prof. Ing. Karel Pospisil, Ph.D., MBA

Stali hosté: prof. RNDr. Pavel Hozak, DrSc., Ing. Jan Koucky, Ph.D., prof. PhDr. Petr Matéji,
Ph.D., doc. Ing. Daniel Miinich, Ph.D., prof. RNDr. Zdené¢k Némeéek, DrSc., Ing.
Petr O¢ko, Ph.D., Mgr. Zden&k Venera, Ph.D.

Omluveni: Ing. Karel Klusaéek, prof. Ing. Petr Moos, CSc.
Sekretariat: RNDr. Marek Blazka, sekretai Rady

Host: Dr. Ing. Jaroslav Kuba, Ph.D. — vrchni feditel sekce Fizeni operacnich programi EU
MSMT (k bodu 261/B0-b)

Program:
1. Schvileni programu 261. zased4ni Rady
2. Zapis z 260. zasedani

Body pro informaci a k projednani

A) PRO INFORMACI

1. Usneseni vlady

a) ze dne 14. 12. 2010 &. 908 o Planu nelegislativnich tkolt vlady na 1. pololeti 2011 a o
Prehledu ndmétu pro Plén nelegislativnich tikolt vlady na 2. pololeti 2011

b) ze dne 5. ledna 2011 &. 13 ke skuping grantovych projekti Grantové agentury Ceské
republiky Projekty na podporu excelence v zakladnim vyzkumu

¢) ze dne 19. 1. 2011 ¢&. 46 k Analyze stavu vyzkumu, vyvoje a inovaci v CR ajejich
srovnani se zahrani¢im v roce 2010

d) ze dne 19. 1. 2011 &. 52 k Navrhu programu zemédélského aplikovaného vyzkumu
a experimentdlniho vyvoje Komplexni udrZitelné systémy v zem&délstvi "KUS"

e) ze dne 19. 1. 2011 &. 54 k Programu vefejnych zakazek ve vyzkumu, experimentalnim
Vyvoji a inovacich pro potfeby stétni spravy ,,BETA

f) ze dne 19.1. 2011 ¢&. 55 k Programu Technologické agentury CR na podporu rozvoje
dlouhodobé spoluprace ve vyzkumu, vyvoji a inovacich mezi vefejnym a soukromym
sektorem ,,Centra kompetence*

g) ze dne 19. 1. 2011 ¢&. 56 k Programu na podporu aplikovaného spoledenskovédniho
vyzkumu a experimentalniho vyvoje ,,OMEGA*

Zapisy z jednani pfedsednictva mezi 260. a 261. zased4nim Rady

Vystupy z vefejné zakazky Analyzy a podklady pro realizaci a aktualizaci NP VaVal

Vyroéni zpravy zmocnénce vlady pro evropsky vyzkum za roky 2009 a 2010

Interpelace poslance Ohlidala na premiéra Nedase ohledng GA CR v PS CR

nkwb



6. Zapisy z jednani

a) OK ZP dne 2. 11. 2010

b) OK ZP dne 25. 11. 2010

¢) OK NZP dne 25. 11. 2010

d) OK SHV dne 13. 12. 2010

e) OK NZP dne 11. 1. 2011
7. Zavéry INOVACE 2010
8. Provozni rozpolet center OP VaVpl
9. Zprava MO o plnéni Koncepce obranného aplikovaného vyzkumu
10. Zprava MV o plnéni Meziresortni koncepce bezpe¢nostniho VaV CR do roku 2015
11. Statuty a jednaci fady poradnich organti Rady

B) K PROJEDNANI —s rozpravou

0. Revokace usneseni Rady
a) Revokace usneseni k bodu B2 z 259. zased4ni Rady - Kontroly vysledk IS VaVal
al. Navrh revokace prof. Pospisila
a2. Stanovisko zpravodaje Rady
b) Revokace usneseni k bodu C5 z 259. zased4ni Rady — Stav financovéni a udrZitelnosti OP
VaVplk5.11.2010
bl. Navrh revokace prof. Hobzy
b2. Stanovisko zpravodajti Rady

6. Konetné vysledky hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci 2010
a) Pozmétiovaci ndvrh prof. Opatrného z 25. 1. 2011, 23,58 hod
7. Prehled diivodu sniZeni a navrZeného procentniho sniZeni prostiedki ve 3. etap& hodnoceni
2010
1. Prvni ndvrh vydaji statniho rozpo&tu na vyzkum, Vyvoj a inovace na rok 2012 s vyhledem na
1éta 2013 a 2014
a) Navrh SR VaVal 2012 a7 2014 dle PN prof. Opatrného k bodu 261/B6
2. Doupravené dlouhodobé¢ principy hodnoceni (dle usneseni 259/ C2)
3. Volby kandidata na 12. ¢lena VR TA CR
4. Postup pro posuzovani VO
a) Pozmétiovaci navrh prof. Opatrného z 26. 1. 2011, 0,48 hod.
5. Souhrnné vyhodnoceni ukong&enych programa VaV v roce 2009

C) K PROJEDNANI — bez rozpravy

1. Plany préace poradnich organii Rady
2. Vyfazeni Vyzkumného ustavu pro hnédé uhli, a.s., ze seznamu vyzkumnych organizaci
3. Nominace ¢lenti Rady do pracovnich skupin pro vyber ¢lenti hodnoticich paneltt GA CR

Zasedani zahgjila a fidila 1. mistopfedsedkyné Rady prof. Hronov4, kterd vzhledem
k pfitomnosti pfedsedy Rady a premiéra dr. Nedase a jeho Casovym mozZnostem, navrhla
predfazeni bodd k projednani pfed schvalovani zapisu z 260. zasedani i pred body pro informaci.

Schvaleni programu
Usneseni:

Rada schvaluje program 261. zasedani s tim, ze byly pfedfazeny body B) a C) pred body A)
a zapis z 260. zasedani Rady. Sou¢asné byl predfazen bod B7 pted bod B6.



Pfistoupilo se k bodiim k projednani.
B) K PROJEDNANI - s rozpravou

B0. Revokace usneseni Rady
a) Revokace usneseni k bodu B2 z 259. zased4ni Rady - Kontroly vysledka IS VaVal
al. Navrh revokace prof. Pospisila
a2. Stanovisko zpravodaje Rady

Prof. Haasz uvedl prvni bod, kde ptednesl navrh omluveného prof. Pospisila k revokaci usnesent,
k bodu B2 — , Kontrola vysledka IS VaVal* z 259 zaseddni Rady. Porovnanim databaze RIV
s databazi Utadu pramyslového vlastnictvi bylo zjisténo, Ze u nekterych patentd vytazenych
zdavodu ¢&. 1, tj. ,,Piihlaska vynalezu®, patent existuje. K vyfazeni doglo proto, Ze do databdze
RIV bylo na misto &isla patentu vloZeno &islo jeho ptihlasky. Tim doslo k formalnimu pochybeni
vkladatele vysledku do databéze. U téchto vysledki se navrhuje neuplatiiovat sniZeni podpory
ve smyslu vySe citovaného usneseni a navrh revokace usneseni pfijmout.
Probéhla kratkd vysvétlujici diskuse mezi prof. Fialou, prof. Haaszem a dr. BlaZkou.
Prof. Opatrny podpotil revokaci usneseni navrZenou prof. PospiSilem.
Probéhlo hlasovani k navrhu usneseni.
Vysledek hlasovani: pro bylo 11 &leni Rady, nikdo nebyl proti, zdrzel se 1 &len Rady. Pfitomno
bylo 12 ¢lent Rady.
Usneseni:
Rada
l.revokuje své usneseni k bodu B2 z 259. zasedani tim, Ze nebude sniZovat podporu podle
§14, zdkona ¢&. 130/2002 Sb. u dtvodu & 1 v ptipadech, kdy byl zdznam o vysledku
predan pod ¢islem piihlasky vynalezu vedeného v databézi UPV;
2.uklada zpravodaji Ing. Aimovi, pracovni skupiné pro rozpolet a sekretariatu Rady
promitnout usneseni podle bodu 1 do prvniho navrhu vydaji statniho rozpo¢tu na
vyzkum, vyvoj a inovace nar. 2012 s vyhledem na 1éta 2013 a 2014.

b) Revokace usneseni k bodu C5 z259. zasedini Rady - Stav financovini
a udrzitelnosti OP VaVpI k 5. 11. 2010

bl. Navrh revokace prof. Hobzy

b2. Stanovisko zpravodajii Rady

Zpravodaj tohoto bodu Ing. Aim uvedl, Ze prof. Hobza pfedlozil pozmé&tovaci navrh, kterym
navrhuje revokaci usneseni C5 — ,,Stav financovéni a udrzitelnosti OP VaVpl k 5. 11. 2010«
2259. zasedani Rady vypu§ténim bodi 6 a 9 ze Stanoviska Rady s odiivodnénim a analyzou
rizik. Prof. Hobza ve svém névrhu na revokaci uvedl, aby Castka prevySujici vysoutéZené
objemy, byla ponechéna v projektu nebo v celkovém baliku a nedochazelo k financovani
projekti pod Carou. Diivodem je demotivace, problém se vznikem dalgich subjektl, pro které
bude obtizné zajistit personalni a financéni zajiSténi. Realistickym YeSenim, které je plné
v kompetenci fidiciho organu (RO), by mohl byt naptiklad individualni pfistup k jednotlivym
projektim spo&ivajici v dohod& RO s prijemcem, kdy v projektu budou pifjemci zachovéany k
pouZiti uletfené prostfedky v plné vysi minimalng do objemu cca 10 % velikosti projektu. Pokud
bude uspora vy$$i nez 10 % objemu velikosti projektu, bude se pak v zivislosti na vysi
uSetfenych prostfedkt progresivng zvySovat Castka k odvodu zpét do zdroji OP VaVpl.

Ing. Aim déle uvedl, Ze piedsednictvo Rady uloZilo zastupciim Rady v monitorovacim vyboru
OP VaVpl, Ing. Aimovi a dr. Blazkovi, vypracovat k pozmétiovacimu navrhu stanovisko Rady.
Stanovisko Rady ke stavu financovani a udrZitelnosti OP VaVpl je doporutenim pro RO
(MSMT) a v dokumentu Jde o upozornéni na rizika, ktera vznikla pfi financovéni a udrZitelnosti
OP VaVplL



Ing. Aim sdglil, Ze revokace usneseni v soucasné dob JiZ nemd smysl, protoZe stav je jiz zcela
jiny. Pfedsednictvo Rady na jednani dne 21. 1. 2011 se stanoviskem zpravodajii souhlasilo
anavrh na revokaci usneseni k bodu C5 z 259. zasedéni Rady nedoporugilo. Vyzval pfizvaného
hosta zasedani Dr. Ing. Jaroslava Kubu, Ph.D., vrchniho feditele sekce fizeni operacnich
programtt EU MSMT, aby se k této problematice vyjadiil.

Dr. Kuba uvedl, ¢ MSMT ma4 strategii, jak dale pokradovat, ktera bude pfedloZena vedeni
MSMT dne 1. tnora 2011, Uved] dale, Ze pro RO je névrh revokace ponékud opozdén. MSMT
vytvofilo material, ve kterém posili kritérium na ceny stavebni zakdzky na 80 %, kdy 30 %
uSetfenych prostiedkd ztstane v ramei projektll, ale mohou byt pouZity pouze na ty vydaje, které
byly zahrnuty v projektové dokumentaci, ¢ili musi se pouzit JiZ na vysoutéZené aktivity.
Podminky EK neumoziiuji pouzit uSetiené prostfedky v projektu na jiné aktivity, aby se tak
zabranilo moZné korupci. Ostatni prostiedky ve vysi 70 % budou dale uloZeny do OP VaVpl.
Déle dr. Kuba informoval, Ze v tomto roce budou vypsany nové vyzvy pro postdoktorandy, aby
vysoké Skoly mély kvalifikované zajiSténi pro nove vznikajici centra.

Dr. Blazka pozadal dr. Kubu o specifikaci, v jakém stadiu se nachazi schvalovani velkych
projektl. Déle uvedl, e MSMT piislibilo stanovisko k realizaci velkych projekti na zasedani
Rady, kdy mé&lo byt soudasné predlozeno stanovisko UOHS. UOHS viak ve stavajici situaci
pozastavil vydavani stanovisek.

Dr. Kuba odpovédgl, e otdzka velkych projektd byla oteviena a RO MSMT poslal jiz v§echny
velké projekty do Bruselu ke schvaleni. Projednava se 6 velkych projektd, MSMT pfedpoklada,
ze u 5 projekti k notifikaci nedojde, u 1 projektu v prioritni ose 2 se o notifikaci jedna.
U projektu ELI doslo k otevieni diskuze ohledng vefejné podpory, jednani probihaji na vsech
Urovnich. Dilezité je, aby byly projekty schvéleny co nejdtive, aby doslo k realizaci t&chto
projektii a Cerpani finanénich prostiedk.

Prof. Hanka projevil zéjem o prevedeni prosttedki pro postdoktorandy a prevedeni uSetfenych
prostiedkd na né, podle n&ho 30 % je nedostate¢né.

Dr. Kuba vysvétlil, Ze program na postdoktorandska studia nebude financovan z uspor, ale z OP
VK. Vramei tohoto programu maji byt nové v CR zaloZena postdoktorskd mista a ma to
motivovat navrat Seskych vyzkumnikd z ciziny. Procentni rozd&leni m4 motivovat vedouci
projektti, aby k tisporam doslo.

Pfedseda Rady dr. Necas zopakoval dotaz prof. Hailky, jak se doslo k pomé&ru 30:70, coZ podle
n¢ho nebylo vysvétleno.

Dr. Blazka podotkl, Ze p¥fjemci budou mit co délat, aby se 30 % dodrzelo.

Prof. Hobza protestoval proti rozd&leni 30:70 ve prospéch subjektd, které ziskaji z uspotrenych
prostfedkd a nemaji podporu v projektech EU. Podle ného 30 % neni motivujici a je presvédéen,
Ze subjekty budou schopny vyuzit 100 % a k Usporam v kone&né fézi nedojde.

Prof. Opatrny podpofil névrh prof. Hobzy s tim, Ze body, které uvedl ve svém navrhu jsou
nezpochybnitelné. Vsechny zmény jsou v kompetenci RO. Ptijalo se $patné usneseni a Rada by
se od né¢ho méla distancovat.

Prof. Fiala podpofil také navrh prof. Hobzy a distancoval se od rozhodnuti pfedsednictva Rady.
Jeho obavy prament z toho, zda nebude toto v rozporu s evropskou legislativou. Poprosil MSMT,
aby zvézilo siln&j3{ politicky tlak prostrednictvim vlady na EK a zvazilo zajmy CR.

Prof. Draho$ podpotil prof. Fialu a projevil souhlas s ngvrhem prof. Hobzy. Vznesl dotaz, zda
musi MSMT napevno stanovovat poméry procent nebo zda se muge ponechat prostor
k projednavani jednotlivych situaci. Doporu¢il, aby MSMT zvéZilo, zda je nutné zavadst tato
opatieni nebo budou usetfené finance projednany s jednotlivymi fesiteli projektu.

Dr. Kuba vysvétlil, e nemohou byt vramci podminek a pravidel spotfebovany finanéni
prostredky jinak, neZ bylo vysout&Zeno, proto je rozdéleni 30:70 v potadku. Je zde stile prostor
k jednani, ale mantinely jsou jiz nastaveny.

Prof. Draho§ znovu zpochybnil stanovovéni néjakych &isel.



Dr. Blazka tlumo¢il jasné vyjadteni EK, Ze se jedn4 o jina pravidla nez v CR, jde o proplaceni

zpétn€, takZe to, co piijemci nyni dostavaji jsou pouze zalohy. Jde o to, co EK nakonec proplati.

Prof. Hronova se pokusila usmérnit diskusi k plivodnimu navrhu revokace usneseni.

Ing. Aim doporugil, aby se misto revokace formulovalo nové usneseni, resp. ukol pro MSMT

jako podklad pro diskuzi p¥{3tiho zasedéani Rady.

Prof. Opatrny uvedl, Ze Rada nemusi MSMT davat doporucent, co s prosttedky d&lat.

Probéhla diskuse za udasti dr. Blazky, prof. Hampla, prof. Opatrného, Ing. Ciencialy, prof.

Hobzy a dr. Kuby, kdy na zavér navrhl Ing. Cienciala tipravu usnesen.

Toto prof. Hronov4 pfijala a navrh usneseni byl upraven tak, Ze bude v bodg 6. stanoviska Rady

vypusténa &ast véty. S touto Upravou ndvrhu usneseni navrhovatel revokace prof. Hobza

souhlasil.

Vysledek hlasovani: pro bylo viech pfitomnych 12 &lend Rady.

Usneseni:

Rada

- revokuje své usneseni k bodu C5 z259. zased4ni Rady se zménou dle jednani Rady,

kde se v bodg 6. stanoviska Rady vypousti text ,,...a prostiedky, které budou ziskdny
tim, Ze schvilené sluzby, zafizeni a stavby budou realizoviny za ni%i cenu, byly
pouity na financovdini OP Va Vpl jako celku.“ V nasledujici v&te se text upravuje na:
»+++» Z€ PFipadné usetiené prostredky...«.

B7. Piehled diivodii snizeni a navrieného procentniho sniZeni prostfedki ve 3. etapé
hodnoceni 2010

Prof. Haasz uvedl, Ze tento bod byl na program zasedani dodate¢né doplnén a dodal, e jde
0 upfesnéni toho, co se v obecné roving schvalilo na minulém zasedani Rady.

Na 260. zasedani Rady pod bodem B2 byly schvéleny obecné principy pro rozhodovéni Rady
o vysi krdceni ndvrhu podpory v souladu se zn&nim schvdlené Metodiky 2010 a ustanoveni
zékona ¢. 130/2002 Sb., o podpote vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci.

Nyni je Rad¢ na zéklad® vysledka Jednéani prfedsednictva dne 21. ledna 2011 pfedkladan
k odsouhlaseni konkrétni piehled divoda pro uplatnéni vySe uvedeného opatfeni, a to
s uvedenim rozsahu procentniho sniZeni podpory a po&tu jeho pripadi.

Prof. Hampl uvedl, Ze mé4 problém s poslednimi body tabulky - 19. — »Popis vysledku
v pivodnim jazyce je krat$i ne? 64 znakt“ a 20. — »Popis vysledku v piivodnim jazyce je aZ na
velikost pismen roven nizvu vysledku v pivodnim jazyce®. Nazev odborného &lanku je peclivé
konstruovan a pozadavek v t&chto bodech je nedostacujici.

Dr. Blazka uvedl na vysvétleni, v téchto bodech se nejednd o nazev ¢lanku, ale pouze o popis
vysledku, nejkratsi co byl nalezen ve WoS. Toto neni sankcionovano. Zadané podminky prosté
nejsou plnény.

Prof. Haasz ptipomngl, Ze toto bylo jiZ na minulé Radé diskutovano, zda ménit povinné zadavaci
podminky.

Prof. Opatrny podpofil nazor prof. Hampla a také nesouhlasil s divody v bod& 20. Nem4 se to
vztahovat na vysledky Jimp.

Dr. Blazka ptipomnél, Ze se toto miize upfesnit az v pfipravovanych zménach Metodiky pro rok
2011, nikoliv zp&tn& pro rok 2010.

Prof. Némecek uvedl, Ze se tim KHV bude zabyvat.

Podle doporuceni prof. Hampla byla navrzena Uprava usneseni s tim, Ze u bodd 19. a 20. budou
vypustény vysledky Jimp.

Prof. Haasz pfipomnél, Ze v t&chto bodech je penalizace nulova.



Vysledek hlasovani: pro upraveny navrh usneseni bylo vSech p¥itomnych 12 &lent Rady.
Usneseni:
Rada
1. souhlasi suplatnénim vyse kraceni podpory dle piedloZeného materidlu s tim,
Ze u boddi 19. a 20. bude uvedeno ,,s vyjimkou J imp*;

2. ukladd zpravodaji Ing. K. Aimovi ve spolupréci se sekretaridtem promitnout
schvélené opatfeni do ndvrhu vydajii na vyzkum, vyvoj a inovace na r. 2012
s vyhledem na roky 2013 a 2014.

B6. Konecné vysledky hodnoceni vysledki vyzkumnych organizaci 2010
a) Pozméiiovaci navrh prof. Opatrného z 25. 1. 2011, 23,58 hod.

Prof. Hronovd uvedla, Ze vsouladu s harmonogramem Metodiky hodnoceni vysledku
vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledki ukoncenych programt (platné pro léta 2010
a2011) schvélené usnesenim vlady &. 555 ze dne 4. srpna 2010, jsou pfedkladany Radé ke
schvéaleni koneéné vysledky hodnoceni vyzkumnych organizaci. Upozornila dale na
pozménovaci navrh prof. Opatrného, kdy usneseni k n&mu ale neni kompletni a pokud by se o
ném mélo hlasovat, bylo by nezbytné jej doplnit. Probé&hla diskuze o proceduralnim zpisobu, jak
upravit navrh usneseni k pozmétiovacimu navrhu.

Probéhlo hlasovani o zahrnuti 2 bodd z pivodniho navrhu usneseni do navrhu usneseni
k pozmétiovacimu navrhu.

Vysledek hlasovéani: pro upraveni pozméfovaciho navrhu usneseni bylo 9 ¢lend Rady, nikdo
nebyl proti, zdrzeli se 2 ¢lenové Rady. P¥itomno bylo 11 ¢lent Rady.

Zpravodaj prof. Haasz nasledn& vysvétlil postup pfi vypoétech vysledki hodnoceni vysledku
vyzkumnych organizaci. Na zakladé jednéani pfedsednictva dne 21. ledna 2011 doglo k pfepoctu
korekénich koeficienttl. N&které véci se uptesnily, na zaklad® zaveért predsednictva sekretarit
prepocital korekéni koeficienty, vie je popsano ve zpravé, kterou ma Rada k dispozici. Na
zaklad€ téchto vysledkii byl piepogitan i navrh SR VaVal, kdy algoritmus vypodtu odpovida
pfesné zadani Metodiky.

Prof. Opatrny uvedl, ¢ Metodika 2010 umoznuje Siroky vybér parametrt, které spliiuji
pozadovand kriteria. Vyzdvihl, 7¢ v KHV to bylo Siroce diskutovano, KHV méla n&kolik
poznamek a ndvrhi, nové pfepo&itané a piedlozené vysledky jsou podle ni poéitany zptisobem,
ktery Iépe odpovidd duchu metodiky, piiemz se drZi i jeji litery. Poté uvedl jednotlivé rozdily v
obou pfistupech.

Ktomu méli prof. Haasz a dr. Blazka né&kolik vysvétlujicich poznamek, kdy neexistuje
prvoplanovy piistup, dopady jsou neptedvidatelné a mnohem slozit&jsi.

Naméstek MSMT Ing. Koucky vznesl nékolik dotazi a upozornil, ¢ MSMT musi do 31. ledna
2011 zvefejnit tabulky o rozdéleni finan&nich prostfedkli pro specificky vyzkum. Prof. Haasz
n¢které body vysvétlil.

Prof. Némecek popsal nékolikamésiéni praci KHV a takeé pfipomnél, Ze je n&kolik interpretaci
Metodiky hodnoceni. P¥ipomnél, ¢ KHV dostala za tikol pracovat na Metodice pro rok 2012,
kterd ma jit jinym smérem neZ dosud.

Doc. Miinich poznamenal, Ze byly pfipominky k Metodice vznaSeny jiZ pfed rokem, v lednu
2010. .

Probéhlo hlasovani o pozmétiovacim navrhu s upravou dle minulého hlasovani.

Vysledek hlasovéni: pro upraveny pozmé&ovaci navrh usneseni bylo 5 ¢lenti Rady, proti byli 4
Clenové Rady, zdrZeli se 3 €lenové Rady. P¥tomno bylo 12 ¢lent Rady.

Probéhlo tedy hlasovéni o pivodnim navrhu usneseni.

Vysledek hlasovani: pro bylo 9 &lent Rady, nikdo nebyl proti, zdrzeli se 3 &lenové Rady.
Ptitomno bylo 12 ¢lenti Rady.



Usneseni:
Rada

1.schvaluje koneéné vysledky hodnoceni 2010;

2.uklad4 pouzit schvaleny material pfi ndvrhu statniho rozpoétu v souladu s ustanovenim §
5a odst. 2 zdkona &. 130/2002 Sb. a podle ¢l. II. zdkona &. 110/2009 Sb., kterym se
méni zdkon €. 130/2002 Sb.;

3.uklada sekretaridtu Rady zvefejnit koneéné vysledky hodnoceni 2010 na webovych
strankéach Rady.

ProtoZe se bliZil ¢as, kdy je tfeba odhlasovat prodlouzeni zasedani Rady, bylo hlasovano o jejim
prodlouzeni do 13,30 hodin.

Vysledek hlasovéani: pro bylo 10 ¢&lent Rady, nikdo nebyl proti, zdrZeli se 2 &lenové Rady.
Ptitomno bylo 12 ¢lend Rady.

Zasedéni Rady bylo prodlouZeno do 13,30 hodin.

B1. Prvni nivrh vydaji statniho rozpoftu na vyzkum, vyvoj a inovace na rok 2012
s vyhledem na léta 2013 a 2014

Ing. Aim jako zpravodaj informoval o pripravé statniho rozpoétu. Upozornil na nutnost
spolufinancovani OP VaVpl a sestaveni rozpoctu cca o 0, 5 mld. nad stfednédoby vyhled v roce
2012. Uvedl dale, Ze tento prvni navrh bude rozeslan poskytovatelim podpory vyzkumu, vyvoje
a inovaci jako piiloha dopisu, kterym bude Rada 74dat o ptedlozeni navrha Jjednotlivych
poskytovateltl, a to do 16. 2. 2011.

Pfedseda Rady dr. Necdas uvedl, ze je opodstatnéné drZet objem prostfedka r. 2012 na urovni
r.2011. Cilem vlady neni tento objem finan¢nich prostfedkil sniZovat a piedloZeny néavrh
odpovida vladni politice.

Ing. Aim a prof. Hampl tuto podporu pana premiéra velmi ocenili.

Prof. Opatrny otevtel diskuzi ohledné vypoctu institucionalni podpory na RVO u instituci

majicich vyzkumné zaméry a ohledng interpretace prechodnych ustanoveni novely zédkona
¢. 130/2002 Sb.

Pfestavka — jednani bylo z organizagnich diivodi na dvacet minut pferuseno (odesel prof. Fiala).

Po piestavce se pokracovalo v jednani o SR VaVal.

Prof. Némedek vysvétlil praci KHV tykajici se vypo&tu hodnot bodii. Podle n&ho tento
predloZeny navrh rozpo&tu nema oporu v zakong.

Dr. Blazka dodal, Ze Rada se musi drzet viadou schvaleného navrhu statniho rozpoétu a navrh
rozpoctu, jak je ted” sestaven, je prijatelny pro vSechny. Je zde ptedloZen 1. navrh a podle jednani
s poskytovateli bude jesté upraven.

Prof. Hampl podotkl, Ze rozpoéet by mél byt rozd€lovan za kvalitni vysledky ve vyzkumu.

Prof. Opatrny uvedl, Ze by mélo byt dopfedu zndmo, jakym zpiisobem se vypocet pro navrh
rozpoctu provadi. ProtoZe to zatim zndmo neni, a on preferuje hlavng dodrZeni zékona, ktery
iika, Ze podil dané VO na celkové VvySi institucionalni podpory vyzkumnych organizaci ze
statniho rozpoctu v daném roce odpovida Jejimu podilu na hodnoté vysledkd viech VO, coz zde
splnéno podle jeho nézoru neni, s pfedloZenym névrhem rozpo&tu nesouhlasi.

Ing. Aim poznamenal, Ze on s takto navrZzenym rozpoétem souhlasi a podpofil jeho schvaleni
Radou.

Dr. BlaZka vysvétlil zpasob sestaveni rozpoctu, kde zdkladem je sttednédoby vyhled. To samé se
tykalo navrhu rozpo&tu sestaveného na lonisky rok. Déle uvedl, Ze navrh rozpoctu neni v rozporu



se zdkonem o statnim rozpoétu a Ze tato diskuse méla probihat jiz p¥i schvalovani principd
rozpoctu.

Prof. Opatrny pfipomnél, Ze podaval jiz tenkrat protesty a vznesl znovu dotaz, jak je to sluditelné
se zakonem. Pro n&ho neni odpovéd, e se to stejnym zptsobem délalo loni.

Prof. Hronova diskusi shrnula s tim, Ze bude hlasovano o navrhu rozpodtu.

Probehlo hlasovani o ptivodnim navrhu usneseni:

Vysledek hlasovani: pro bylo 8 &lent Rady, 2 byli proti, zdrzel se 1 &len Rady. Pfitomno bylo 11
¢lenti Rady.

Pfedseda Rady dr. Ne&as na zavér pfipomenul, Ze se rozpodet ma povaZovat za pracovni,
vzhledem k tomu, Ze podrobné&jsi udaje budou ptedmétem Jjednéni s jednotlivymi poskytovateli.
Také uvedl, Ze by mél byt popséan zptisob vypoctu navrhu rozpodtu.

Usneseni:

Rada

1. schvaluje prvni navrh vydaji statniho rozpoétu na vyzkum, vyvoj a inovace na rok
2012 s vyhledem na 1éta 2013 a 2014;

2. ukldda sekretaridtu Rady rozeslat prvni navrh vydaji poskytovateltm s Zadosti
o pfedéni jejich navrhii do 16. 2. 2011.

B2. Doupravené dlouhodobé principy hodnoceni (dle usneseni 259/C2)

Prof. Opatrny jako zpravodaj popsal tkol, ktery mu byl jako zpravodaji pfidélen na
259. zasedani Rady, ve kterém Rada uloZila jemu jako zpravodaji, pracovni skuping a KHV na
zékladé pripominek upravit a dopracovat pfedloZeny material "Dlouhodobé principy hodnoceni",
vyuZit pti dopracovani material "Jak hodnotit a financovat VO - navth AV CR" a predlozit
upraveny materidl Radé na jeji 261. zasedani.

Prof. Opatrny dale uvedl, ze predloZeny jsou dva alternativni navrhy Dlouhodobych principti
hodnocen{ a popsal praci KHV, Je€jiz préci pochvalil. Ocenil té% iniciativu naméstka MSMT Ing.
Kouckého, ktery KHV nabidl spolupraci a zapojeni do pfipravy nového IPN. V souginnosti
s MSMT byl sestaven pracovni tym pro pfipravu oborovych metodik, kde Jsou také zastupci
KHV. V sou¢innosti s projektem IPN »Oborové metodiky“ KHV rozpracuje ob& varianty
dlouhodobych principt hodnoceni. V prvni fazi feeni projektu bude pfipraveno vyhodnoceni
téchto variant tak, aby mohly byt piedlozeny ke kvalifikovanému vyb&ru a Rada bude pribszng
informovéna o postupu. Dale podle schvaleného Postupu piipravy Metodiky 2012 bude KHV
pracovat na Metodice 2012.

Néméstek MSMT Koucky uvedl, Ze projekt IPN — Oborové metodiky bude piedloZen v bieznu
2011.

Prof. Hampl sd¢lil, Ze po prostudovani obou variant nebude mozné vylou¢it konflikt z4jmu.

Ing. Cienciala poznamenal, Ze chybi kontext deské védy s evropskou védou a s mezinarodnimi
pravidly.

Probéhlo hlasovani k ndvrhu usneseni.

Vysledek hlasovani: pro navrh usneseni bylo viech ptitomnych 10 &lent Rady.

Usneseni:

Rada

1. bere na védomi stav p¥iprav dlouhodobych principt hodnocent;

2. uklada zpravodaji v souéinnosti s KHV a sekretaridtem pfipravit navrh akutnich
prav ,,Metodiky hodnoceni vysledk vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledka
ukon&enych programi (platna pro léta 2010 - 2011)* pro hodnocenti, které probéhne
vroce 2011 a predloZit jej ke schvaleni Rad& na jejim 262. zasedani Rady;

3. uklada zpravodaji v soudinnosti s KHV a sekretaridtem predloZit ,,Dlouhodobé
principy hodnoceni vysledka vyzkumnych organizaci® na 263. zasedani Rady.



B3. Volby kandidata na 12. &lena VR TA CR

Prof. Hronova za omluvenou zpravodajku dr. Kopicovou ptedstavila dalsi bod, kde pfipomnéla,
Ze dne 27. ffjna 2010 vldda svym usnesenim &. 760 schvélila pouze 11 z 12 navrhovanych ¢&lenti
VR TA CR. Clenem VR TA CR nebyl jmenovén prof. Pottdek za skupinu ,,Ostatni obory
aplikovaného vyzkumu — Spoledenské a humanitni vedy“, proto je nutné provést dovolbu
12. &lena VR TA CR.

Do VR TA CR bylo po vyhléaSeni vefejné vyzvy navrreno celkem 13 kandidat (mezi nimi
i prof. Pottigek). Po predchozi zkusenosti se predsednictvo Rady na svém jednéni dne 14. ledna
2011 rozhodlo, Ze budou voleni a vladé navryeni 2 kandidati. Jeden bude v navrhu pro vladu
uveden na prvni mist& a druhy jako jeho nahradnik.

Prof. Opatrny oteviel diskuzi ke koncepcim jednotlivych kandidatd, které se zG&astnil dr. Blazka,
prof. Hampl a pfedseda Rady dr. Negas.

Dr. Blazka ptipomnél, e v TA CR Jde o aplikovany vyzkum a na to by se mé&l pfi vybéru
kandidata brat ztetel.

Probéhly volby, kterych se ugastnilo viech 10 pfitomnych ¢lenti Rady

B4. Postup pro posuzovini VO
a)  Pozméiovaci navrh prof. Opatrného z 26. 1. 2011, 0,48 hod.

Doc. Oliva jako zpravodaj popsal zpracovani postupu pfi posuzovani vyzkumnych organizaci
a spolupraci s UOHS, ktery v soudasné dobg neposkytuje stanoviska vzhledem k tomu,
Ze problematiku  vyzkumnych organizaci v souladu s Réamcem spole€enstvi  diskutuje
s Evropskou komisi. Popsal podminky, které mi organizace splnit, aby mohla ziskat
institucionalni prosttedky a vypocty bodii na zaklad® statistické analyzy, bodi a finan¢nich
prostiedk.
Doc. Oliva zodpovédél dotaz prof. Hampla, Ze organizace existujici méné nez 5 let budou muset
do zacatku finanéni prostiedky ziskat z jinych zdrojt.
Prof. Opatrny prednesl svij pozmétiovaci navrh, kde v pivodnim materialu se v kap. 3.2.1.
Kritéria posouzeni a forma ovéfeni, odst. 2) navrhuje poZadavek minimalni bodové hodnoty
vysledkd vIS VaVal za poslednich 5 let 500 bodi. Podstatou tohoto névrhu je zvysit toto
kritérium na 1500 bodd. Diivodem Je snaha neplytvat vefejnymi prostiedky na malé organizace,
které ,také délaji vyzkum®, ale rad€ji umoznit dostateéné institucionalni financovani skuteéng
vykonnym vyzkumnym télestim (navrhovana &astka odpovida béZnym vyzkumng zaméfenym
katedrim na vyzkumnych Skoldch). P¥ soudasné hodnoté bodu by toto odpovidalo
instituciondlnim financim na rozvoj vyzkumnych organizaci cca 4,5 mil. K¢ ro¢né, coz by za
realistického pfedpokladu, e minimalng stejné Castky budou dosahovat finance z udelové
podpory a z dalSich zdrojt, predstavovalo ro¢ni obrat cca 10 mil. K&, coz lze povazovat za
minimum pro smysluplnou samostatnou vyzkumnou organizaci.
Dle diskuse byl upraven navrh usneseni a bylo o ném hlasovano.
Vysledek hlasovani pro upraveny navrh usneseni: pro bylo vech 10 pritomnych ¢lent Rady.
Usneseni:
Rada
1. schvaluje Postup p¥i posuzovani vyzkumnych organizaci se zmé&nou dle jednéani Rady
u kritéria ¢. 2 bodu 3.2.1 »pfiemZ za poslednich 5 let musi bodova hodnota
zafazenych vysledk® dosahovat alespori 1500 boda;
2. uklada zpravodaji ve spolupréci se sekretarigtem Rady realizovat posouzeni podle

Postupu.
Na zékladé pripominek k usneseni z 261. zased4ni Rady bylo zjisténo, Ze v navrhu usneseni
k bodu 261/B4 bylo chybn& uvedeno 7 500 bodd, spravné &islo za pét let je 1 500 bodi tak, jak
bylo spravn& uvedeno v PN prof. Opatrného.



Schvaleni technické zmény navrhu usneseni v bodé 261/B4 bylo hlasovano per rollam Cleny
Rady. Technickd zmé&na usneseni byla schvélena 10 hlasy (hlasovani se ztgastnilo 11 ¢lenu
Rady, 10 bylo pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani).

BS. Souhrnné vyhodnoceni ukonéenych programii VaV v roce 2009

Tento bod uved] stru¢né prof. Haasz , kdy pfipomnél, Ze byly hodnoceny 4 ukon&ené programy
(MPSV, MZd. MZe, MZP). V jednom ptipadé (MPSV) se jednalo o program realizovany jako
vefejné zakizky ve VaVal. Déle uvedl, Ze na zaklads Hodnoceni jsou navrhovana konkrétni
opatfeni, jak sledovat, zda jsou finance vyuZivany. Rad¢ je zde piedlozen kompletni materiél pro
jednéni vlady, ktery je souasné dobrym vychodiskem pro jednani s poskytovateli o SR VaVal.
Vysledek hlasovani: pro bylo viech 10 pfitomnych ¢lent Rady.
Usneseni:
Rada
1. schvaluje materidl Souhrnné vyhodnoceni  vysledki programii  vyzkumu,
experimentalniho vyvoje a inovaci ukoncenych v roce 2009;
2. ukldda 1. mistoptedsedkyni zaslat materidl do meziresortntho pfipominkového Fizeni
pro jednani vlady.

Projedndvéni dalsich bodi bylo preruseno a byly oznameny vysledky hlasovani k bodu 261/B3.
V prvnim kole byl zvolen za kandidata na 12. ¢lena VR TA CR vétsinou 7 hlasy prof. Lizal
a bylo nutné jeste ve 2. kole voleb, které nasledng probéhlo, zvolit nadhradnika.

Probéhlo 2. kolo voleb, poétem 6 hlasi byl zvolen nahradnikem do VR TA CR prof. Haji¢.
Podle vysledki hlasovani bylo doplnéno usneseni k bodu 261/B3.

Usneseni:

Rada

1. schvaluje vysledek tajného hlasovani o navrzich kandidatd na 12. ¢lena vyzkumné

v

rady TA CR, na z4kladé& kterého je navrZen na 1. misté& doc. Ing. Lubomir Lizal, Ph.D.
ana 2. mist¢ prof. RNDr. Jan Hajig, Dr. (Jako jeho nahradnik);

2. uklada sekretariatu zpracovat material pro vladu podle vysledki voleb;
3. ukladd sekretariatu rozeslat navrh do meziresortniho pfipominkového ¥izeni.

C) K PROJEDNANI - bez rozpravy

Body urcené k projednani bez rozpravy strucné uvedla 1. mistoptedsedkyng Rady prof. Hronova
a nasledné byly bez diskuse jednotlivé schvéleny.

C1. Plany price poradnich orgini Rady

Vysledek hlasovani: pro bylo viech 10 pfitomnych ¢lend Rady.
Usneseni:

Rada schvaluje plany prace poradnich organt Rady.

C2. Vyrazeni Vyzkumného ustavu pro hnédé uhli, a.s., ze seznamu vyzkumnych
organizaci
Vysledek hlasovani: pro bylo viech 10 pfitomnych ¢lend Rady.
Usneseni:
Rada
1. schvaluje vyfazeni Vyzkumného ustavu pro hnédé uhli ze seznamu vyzkumnych
organizaci, kterym muZe byt poskytnuta institucionalni podpora podle §3 odst. 3
pism. a) zdkona &. 130/2002 Sb.;
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2. ukladd sekretafi Rady, aby svym dopisem informoval o této skuteéngsti Ministerstvo
primyslu a obchodu, Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t€lovychovy a Utad pro ochranu
hospodatské soutéze.

Cs. Nominace ¢lenii Rady do pracovnich skupin pro vybér ¢lenii hodnoticich paneld GA
CR
Vysledek hlasovani: pro bylo viech 10 piitomnych ¢lent Rady.
Usneseni: 5
Rada schvaluje jako zéastupce Rady do pracovnich skupin GA CR:
do skupiny pro technické védy prof. Ing. Vladimira Haasze, CSc.;
do skupiny pro v&dy o neZivé ptirodé prof. RNDr. Tomase Opatrného, Dr.;
do skupiny pro lékaiské védy prof. RNDr. Viclava Hampla, DrSc.;
do skupiny pro spolegenské a humanitni védy doc. RNDr. Karla Olivu, Dr.:

do skupiny pro zemé&d&lské a biologicko-environmentalni védy prof. Rudolfa Hariku,
MA, Ph.D.

Pfistoupilo se k schvaleni zapisu z 260. zasedani Rady.

2.  Zapis z 260. zasedani

Probehlo hlasovéni o schvaleni zapisu.

Vysledek hlasovani: pro ndvrh bylo viech 9 &lent Rady (neptitomen v této chvili prof. Opatrny).
Usneseni:

Rada schvaluje zapis z 260. zasedani.

Na zaver zasedani se pfistoupilo k bodtim pro informaci.
A) PRO INFORMACI

A1) Usneseni vlady

a) zedne 14. 12. 2010 &. 908 o Planu nelegislativnich tikold viddy na 1. pololeti 2011 a
o Pfehledu namétu pro Plan nelegislativnich tkold vlady na 2. pololeti 2011

b)  ze dne 5. ledna 2011 & 13 k Skupiné grantovych projektt Grantové agentury Ceské
republiky Projekty na podporu excelence v zikladnim vyzkumu (déle jen "Projekty
excelence")

¢) zedne 19. 1. 2011 & 46 k Analyze stavu vyzkumu, vyvoje a inovaci v CR a jejich
srovnani se zahrani¢im v roce 2010

d) ze dne 19. 1. 2011 &. 52 k Navrhu programu zemé&d€lského aplikovaného vyzkumu
a experimentélniho vyvoje Komplexni udrZitelné systémy v zemédélstvi "KUS"

€) ze dne 19. 1. 2011 & 54 k Programu vefejnych zakdzek ve vyzkumu,
experimentalnim vyvoji a inovacich pro potieby statni spravy ,,BETA*

f)  zedne 19.1. 2011 &. 55 k Programu Technologické agentury CR na podporu rozvoje
dlouhodobé spoluprace ve vyzkumu, Vyvoji a inovacich mezi vefejnym a soukromym
sektorem ,,Centra kompetence®

g) zedne 19. 1. 2011 ¢&. 56 k Programu na podporu aplikovaného spoleéenskovédniho
vyzkumu a experimentélniho vyvoje ,OMEGA“

A2) Zapisy z jednani predsednictva mezi 260. a 261. zased4nim Rady
A3) Vystupy z vefejné zakizky Analyzy a podklady pro realizaci a aktualizaci NP VaVal
A4) Vyroéni zprivy zmocnénce vlidy pro evropsky vyzkum za roky 2009 a 2010
AS) Interpelace poslance Ohlidala na premiéra Neéase ohledné GA CR v PS CR
A6) Zapisy z jednani
a) OKZPdne?2.11.2010
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b)  OK ZP dne 25. 11. 2010
¢) OK NZP dne 25. 11. 2010
d) OK SHV dne 13. 12. 2010
e) OKNZP dne11.1.2011
A7) Zivéry INOVACE 2010
A8) Provozni rozpocet center OP VaVpl
A9) Zpriva MO o plnéni Koncepce obranného aplikovaného vyzkumu
A10) Zprava MV o plnéni Meziresortnj koncepce bezpe¢nostniho VaV CR do roku 2015
A11) Statuty a jednaci Fady poradnich orgind Rady

Usneseni:
Rada bere na védomi body 1 - 11 urdené pro informaci.

Riizné

ProtoZe nebyly Zadné prispévky do bodu Riizné, prof. Hronova podékovala viem piitomnym
a ukoncila 261. zasedani Rady ve 13,25 hodin.

Zapsali: Ing. Bértov/é, dr. Blazka Schvilila; prof. Hronova
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